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Beberapa Isu Dalam Pluralisme Agama

- Satu Pengamatan Ringkas®

Oleh:

Al-fagir ila’Llah Muhammad ‘Uthman El-Muhammady?

Bila berbicara tentang agama dalam erti agama sarwajagat yang dibawa oleh para anbia’
‘alaihimussalatu wassalam sebagaimana yang ada dalam naratif Qur’an al-Karim, maka ada
beberapa perkara awal yang perlu dicamkan. Antaranya ia adalah agama tauhid, agama hanif,
yang kebenarannya tidak berubah-ubah, kerana agama itu adalah berdasarkan kepada fitrah,
sebagaimana yang dinyatakan dalam surah al-Rum; fitrah kejadian manusia juga tidak
berubah dengan dimensi-dimensinya yang diisyaratkan oleh peristiwa ta’lim al-asma’,
pengajaran ‘segala nama’ oleh Allah terhadap Adam a.s. Syariat-syariat dalam setengah
daripada detail-detailnya boleh berubah, yang lain tidak. Antaranya juga ialah bahawa Allah
adalah al-Muhaimin, Maha penjaga, maka I[a menjaga agamaNya, dan menjaga Qur’an dan
erti-ertinya, dan Qur’an pula, pada pihaknya, diturunkan sebagai ‘muhaimin’ atau pengawal
atas erti-erti asasi agama; kerana itu ia mengadakan pembetulan-pembetulan terhadap agama
Ahlil-kitab dan lainnya bila agama-agama itu teralih daripada pendirian asalnya tentang
tauhid misalnya. Para mujaddid pula muncul dalam sejarah Islam bagi ‘membaharukan
semula’ amalan agama yang menjadi lemah, atau terubah daripada amalan asal. Para ulama
adalah golongan yang menjaga agama ini dengan pihak-pihak yang bersama dengan mereka

! Rencana ini adalah untuk dibentang di Wacana Pemikiran dan Pembinaan Ummah 2 - Peringkat Kebangsaan,
dengan tema “Membanteras Gerakan Pluralisme Agama dan Pemurtadan Ummah,” anjuran bersama Pertubuhan
Muafakat Sejahtera Masyarakat Malaysia (MUAFAKAT), Jabatan Kemajuan Islam Malaysia (JAKIM), Jabatan
Agama Islam Selangor (JAIS), Allied Coordinating Committee of Islamic NGOs (ACCIN) dan Permuafakatan
Badan Amal Islam Wilayah Persekutuan pada hari Selasa 14 Disember 2010, bertempat di Masjid Wilayah
Persekutuan, Jalan Duta, Kuala Lumpur.
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dalam usaha yang mulia ini. Dengan itu ulama sebenarnya adalah pewaris para anbia; dengan
itu kedudukan mereka adalah ‘Seperti anbia di kalangan Bani Isra’il’, apa juga status
kenyataan yang berkenaan itu dilihat dari segi ilmu hadith. Kebenaran wacana arusperdana
umat ini-yang diisyaratkan oleh ayat tentang ‘sabil al-mu’minin’ dan hadith berkenaan
dengan ijma’, diingatkan setiap hari dalam al-fatihah, - ini terjamin wujud sehingga ke akhir
zaman, dan pihak yang menyalahi pendirian ini tidak mendatangkan mudarat atas agama (la
yadurruhum man khalafahum). Maka dalam konteks otoritas ajaran agama para anbia’ yang

jelas dalam Qur’an dan Sunnah terjamin kebenarannya.

Dalam konteks fahaman agama dan epistemologi arusperdana demikian ini paling janggal
sekali kalau ada individu-individu yang dinisbahkan kepada ilmu Islam dan dakwah menjadi
tertarik kepada konsep ‘kebenaran yang pelbagai’ (‘multiple truths’) yang berupa penyakit
intelektuil dan rohani yang muncul kebelakangan ini dan ditaja oleh setengah-setengah ahli
akademik dan ilmiah dari luar Islam. Bagaimanapun, akhir zaman dengan sifat-sifatnya yang
dinyatakan dalam hadith-hadith mempengaruhi setengah orang; dan mungkin ada mereka di
kalangan Muslimin yang boleh tertarik hati, selepas beberapa dekad dalam menjalankan
kegiatan dakwah dan keilmuan di Dunia Melayu Sunni ini, kepada aliran-aliran baharu yang
muncul di Barat, seperti misalnya aliran ‘pluralisme agama’ atau ‘religious pluralism’ dan
memandangnya sebagai aliran yang paling absah dari segi intelektuil dan rohaninya; maka
kalau perkara yang sedemikian itu berlaku, sudah tentu atas nama rasa kasihan belas terhadap
umat — termasuk pihak yang berkenaan — timbul di dada kita rasa sayu yang tidak terkira bila
mengingatkan bahawa mereka yang asalnya terlibat dalam dakwah, berfikiran sayangkan
bangsa dan watan, terlibat dalam kalangan para penerajunya, terpengaruh dengan gerakan
Islam (terkesan dengan pemikiran Maududi, Hassan al-Banna, Syed Qutb, dan yang
sepertinya), akhirnya menjadi pendokong aliran John Hick, walaupun ini tidak dinyatakan
dengan terang-terangan, dengan aliran pluralisme agama dengan implikasi-implikasi rohaniah

terakhir. Allahumma sallimna wa ’I-Muslimin.

Berlatarbelakangkan ‘serangan intelektuil Barat’ atas umat ini dalam bentuk ‘pluralisme
agama’ diperturunkan dalam nota sederhana ini beberapa pengamatan tentang fenomena ini

sebagai respon awalan terhadapnya.
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Pluralisme yang ditakrifkan sebagai kenyataan pluralisme (‘sheer fact of pluralism’) (seperti
dalam laman web projek pluralisme Universiti Harvard, antara lainnya)[1] sebagai
keberadaan pelbagai agama dalam sesebuah negara atau masyarakat —dalam erti ini
pluralisme diamalkan dalam Islam walaupun di Madinah di zaman Nabi salla’Llahu ‘alaihi
wa sallam dan kemudiannya seperti di Andalusia dan kerajaan Othmaniah Turki. Demikian
pula pluralisme agama dalam erti adanya ruang awam di mana para penganut pelbagai agama
bertemu dan berhubung serta mengadakan interaksi untuk saling memahami antara satu sama
lain, itu juga sesuatu yang diterima dalam Islam, kerana kelainan umat manusia dalam
kelompok-kelompok dan bangsa wujud untuk saling kenal mengenali antara sesama mereka
sebagai bani Adam; ini juga diterima dalam Islam semenjak zaman Nabi salla’Liahu ‘alaihi
wa sallam, dan ia harmonis dengan ajaran Islam.[2] Tetapi pluralisme dalam erti kenishian
dalam kebenaran hakiki dan mutlak, yang mengajarkan tidak ada kebenaran mutlak yang
boleh dicapai, dan tidak ada ajaran asasi yang menjamin keselamatan dan kebahagian, itu
tidak diterima, bahkan ditolak dalam agama Islam.[3] Agama Islam datang dalam pusingan
nubuwwah terakhir dalam sejarah umat manusia, yang selepas daripadanya tidak ada lagi
nubuwwah dan kerasulan; dan ia datang sebagai saksi atas sekelian ajaran di dunia, dan Nabi

Muhammad sallahu ‘alaihi wa sallam datang sebagai saksi atas umat ini.

Pluralisme agama dalam erti yang dibentangkan dalam gagasan Prof Hick yang
meninggalkan sikap eksklusif Katholik, dan yang sepertinya, menganggap semua agama-
agama membawa kepada ‘salvation’, menunjukkan pemikirnya tidak ada keyakinan terhadap
agamanya dalam erti yang sebenarnya. la timbul daripada pengalaman peradaban dan budaya
serta perkembangan pemikiran keagamaan Barat yang pahit dalam sejarahnya. Tidak
munasabah pada akal sejahtera bagi Orang Islam yang berimamkan Quran boleh mengikut
aliran yang kemuflisan dari segi rohani dan penaakulan berasaskan tauhid seperti ini. Islam
mengajarkan semua pengikut autentik para nabi selamat, pengikut nabi salla’Llahu alaihi wa
sallam selamat, ahli fatrah yang tidak ada nabi pada zamannya, zaman antara dua nabi,

selamat, mereka yang ‘tidak sampai seru’ selamat.

Bila berhadapan dengan persoalan pluralisme agama, maka mungkin orang yang datang dari
latar belakang Islam akan tergerak-gerak hatinya untuk mengemukakan bait-bait Jalaluddin

al-Rumi untuk membuktikan bahawa beliau (Jalal al-Din Rumi) adalah orangnya yang boleh
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dikemukakan sebagai peribadi yang memahami dan menerima gagasan sedemikian,

antaranya ialah seperti :

‘Lampu-lampu adalah banyak tetapi Cahaya adalah satu, ia datang dari Seberang
Sana. Kalau anda terus menerus melihat kepada lampu anda tersesat; kerana dari

situ munculnya rupa lahir bilangan dan kepelbagaian.’

Lalu dari situ dibuat kesimpulan bahawa inilah bait yang mengatasi debat-debat dan
pertelingkahan, kerana orang yang mencapai pengalaman ‘mengatasi bentuk rupa’ (beyond
forms) seperti Rumi sebenarnya memahami secara sarwajagat konsep-konsep yang am seperti
dari mana datangnya insan? Apa matlamat hidupnya? Apa yang berlaku bila ia keluar dari
hidup alam benda ini dengan maut? Dan orang sepertinya mengetahui jalan kehidupan secara
rohaniah membawa kita kepada pencarian yang bersifat semesta menuntut kebenaran dan
keadilan dan keutamaan moral dan etika. Kita bergembira dengan keindahan dalam diri Kkita
dan di sekeliling kita. Kita cintakan ilmu, kedamaian dan keselamatan, tapi kita berada di

tengah-tengah pelbagai rahasia dan pelbagai tidak ketentuan dalam alam sekeliling kita.

Dunia kita terpecah-pecah penuh dengan kehodohan, keganasan dan ketidakadilan; dalam ini
semua agama memberi kepada kita peluang untuk merealisasi nilai-nilai yang
menyatupadukan Kkita seperti Jalal al-Din Rumi ini. Dengan sangkaan seperti itu Kkita
terperosok ke dalam sangkaan bahawa tokoh ini, yakni Jalal al-Din Rumi, adalah tokoh
pluralisme. Tetapi kita terlupa bahawa beliau adalah Ulama Ahli Sunnah, yang berpegang
dengan akidah dan Syariah, yang mengkritik penyembah berhala, Yahudi dan agama
Kristian. Bahkan bila orang bertanya tentang Tuhan sebagai Jesus dalam Triniti dia menyebut
dengan menunjukkan keheranan bagaimanakah orang kurus yang tinggi beberapa meter yang
berlari-lari sekeliling negeri kerana dicari orang untuk dibunuh disebut sebagai Tuhan Yang

mencipta alam?

Lagi pun kalaulah ada bait-bait lain yang menyebut tentang adanya pengalaman yang
memberi fahaman bahawa sebenarnya tidak ada perbezaan pada peringkat tertinggi sekali
dalam agama, peringkat hakikat yang mengatasi semua rupa bentuk, itulah yang
menyatupadukan kita, lalu difahami ia tokoh yang berbicara bahawa semua agama ada
keabsahan, kita tersilap. Ini kerana, yang tokoh demikian maksudkan ialah itu bagi orang

yang mencapai kehampiran dengan Tuhan pada tahap yang tertinggi —dalam mushahadah,
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dalam penyaksian rohaniah (atau spiritual witnessing); ia bukan merujuk kepada peringkat
Akal, mental, atau pengalaman biasa duniawi, lagi pula ia bukan akidah. Maka kalau
difahamkan bahawa itulah akidah beliau maka itu tersilap, sebab kalau akidah dia demikian
mengapa pula ia menyebut kesalahan-kesalahan Yahudi, kesalahan Kristian dan penyembah
berhala dengan akidah yang salah? Dan kalau kita teruskan lagi menyebut hal ini: apa ertinya
mesej-mesej para nabi dan rasul dalam naratif Quran yang menentang kesyirikan, kekufuran
dengan kepelbagaian bentuk dan rupanya, adakah kita menganggap mereka ‘tidak faham
kesatuan agama’, medreka tidak sampai lepada ‘kebenaran yang mengtatasi segalarupa rupa
bentuk’ (truth beyond forms’) kita sekarang yang memahaminya, mereka tidak, baharu

sekarang kita “bertemu” dengan hakikat ini? Subhana’Llah.

Dan mungkin ada orang yang datang dari kalangan Muslimin yang terpesona dengan gagasan
pluralisme dalam erti ini teringin untuk menyebut Dante penyaer agung Itali dengan ‘Divine
Comedy’nya, Sebagai tokoh yang ‘mencapai’ erti pluralisme agama, berpegang kepadanya,
mengatasi semua bentuk, yang mengedari ‘semuanya benar’ lalu menyebut baitnya yang

bermaksud

“only when the waves of seductive greed are calmed and the human race rests free in

the tranquillity of peace.”

[ ‘Hanya bila gelombang-gelombang sifat rakus diri didamaikan dan umat manusia

berehat dalam kebeningan dan kedamaian’.]

Tetapi kita perlu menyedari bahawa ajaran tentang mencapai kedamaian dalam diri dengan
membebaskannya daripada kongkongan nafsu itu kebenaran yang sarwajagat, dan bila itu
berlaku pada umat manusia dunia akan aman. Tetapi ini bukannya bukti untuk pandangan
‘semua agama adalah benar’, dan itu bukan pegangan Dante pun. Kalau demikian pegangan
Dante mengapakah beliau, dalam ‘Divine Comedy’nya, dalam ‘Inferno’ meletakkan Nabi
Muhammad salla’Lahu ‘alaihi wa sallam dan Ali dalam neraka? la menyatakan Nabi
Muhammad sebagai ‘the chief of those who create schisms’? Ertinya dia menolak Islam,
sebagaimana seorang paderi dalam program TV Larry King baru-baru ini menolak kebenaran
Islam katanya mereka menyembah Tuhan yang salah! Agama mereka palsu! Jelas bahawa

Dante bukan tokoh plurarisme agama dalam erti John Hick yang membicarakannya. Maka
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menyebut Dante dalam konteks pluralisme agama dalam erti Hick adalah langsung tidak

berkenaan.

Adakah boleh dikaitkan Dante yang membenci Islam dan Nabi Muhammad dihubungkannya
dengan tokoh-tokoh intelektuil dan rohani Islam termasuk al-Farabi atau ibn Rushd untuk
membantu manusia berfikir tentang dunia yang perlu diamankan daripada konflik? Adakah

ini caranya?

Nampaknya kata-kata Dalai Lama lebih munasabah dalam hal ini. Beritanya ialah bagaimana
dalam suatu ceramah di Madrid, Dalai Lama membuat rayuan kepada Barat supaya jangan
memeluk agama Buddha sebagai fesyen budaya (‘cultural fashion®). "I am a Buddhist", the
Dalai Lama added "Therefore, Buddhism is the only truth for me, the only religion. To my
Christian friend, Christianity the only truth, the only religion. To my Muslim friend,
Mohammadenism (should be Islam-UEM) is the only truth, the only religion. In the meantime
| respect and admire my Christian friend and my Muslim friend. If by unifying you mean

mixing, that is impossible, useless" (http://www.tibet.net).

Ertinya: "Saya penganut Buddha' Dalai Lama menambah kenyataannya, "Oleh itu agama
Buddha sahaja kebenaran bagi saya, agama satu-satunya. Bagi kawan saya yang beragama
Kristian, agama Kristian sahaja kebenaran, itu sahaja agama yang benar. Bagi kawan saya
penganut agama Islam, agama Muhammad (sepatutnya ‘lslam'-UEM) sahaja berupa
kebenaran, berupa agama satu-satunya. Dalam pada itu saya menghormati dan mengkagumi
kawan saya yang beragama Kristian dan yang beragama Islam. Kalaulah menyatupadukan itu

maksudnya mencampur-adukkan itu mustahil, dan tidak berfaedah."

Selain daripada itu adakah kita boleh samakan pendirian dan sikap Dante dengan lbn Rushd
dan al-Farabi? Adalah sukar sekali kita hendak mempertahankan pendirian ini sebab ibn
Rushd adalah seorang Fakih yang mahir tentang Syariat dan yakin dengan Islam, berpegang
kepada ijma’, berpegang kepada kebenaran Islam bukan yang lain, dan ia bukan pluralis
dalam erti Hick dalam memahami Islam; demikian pula al-Farabi; kalau tidak mereka

‘berhenti’ daripada menjadi Orang Islam. Dan ini tidak berlaku.

Orang yang terpengaruh dengan pluralisme agama seperti yang dihuraikan oleh Hick

mungkin berkata bahawa mengutamakan satu agama dalam sesebuah negara seperti

Beberapa Isu Dalam Pluralisme Agama — Ustaz Muhammad ‘Uthman EI-Muhammady
Wacana Membanteras Gerakan Pluralisme Agama Dan Pemurtadan Ummah (14 Dis 2010)

Muka surat 6


http://www.tibet.net/

menjadikan Islam sebagai agama persekutuan adalah bertentangan dengan semangat
pluralisme agama, tetapi ini masih berlaku walaupun dalam demokrasi-demokrasi yang sudah
teguh seperti di Eropah dan di Asia Barat dan Asia Tenggara. Dengan itu orang yang berfikir
demikian mahu supaya isu asasi tentang kebebasan beragama perlu ditangani dengan

disekalikan perbincangan itu dengan kebebasan dhamir atau ‘freedom of conscience’.

Pada kita Muslimin kalau seseorang itu mempunyai agama katakanlah agama Kristian yang
yakin dengan kebenaran agamanya dan ia beramal dengan baik dan tidak mengganggu orang
lain atau memudaratkan orang lain, dan ia mentaati undang-undang negeri itu, maka itu
diterima, walaupun agamanya berlainan dengan kita Muslimin. Di negara kita misalnya Islam
adalah agama persekutuan tetapi sistem-sistem kepercayaan lain dibenarkan diamal dalam
keadaan aman dan sejahtera (‘in peace and security’ tetapi jangan secara tidak aman dan

tidak sejahtera).

Mereka yang terpengaruh dengan pluralisme agama dalam erti yang tersebut mungkin
berpendapat bahawa apa juga agamanya seseorang itu, baik ia Islam, Kristian, Yahudi, Sikh,
dan Hindu dan lain-lain lagi, mungkin mempercayai adanya kebenaran-kebenaran yang lebih
tinggi (‘the higher truths’) yang mengatasi amalan-amalan lahiriah semata dan ibadat
semuanya tertumpu kepada kebenaran yang satu: yakni kita semua dari Allah dan kepadaNya
kita semua kembali. (Whatever the religion, whether it be Islam, Christianity, Judaism,
Sikhism, Hinduism and many others, | believe that the higher truths which go beyond mere
practice and ritual all converge on the singular truth: and that is from God we were sent

forth and unto God shall we return).

Kalaulah pendirian yang demikian ini benar-menganggap sebagai jalan kebenaran di sisi
Tuhan- maka perjuangan Nabi Muhammad salla’Liahu ‘alaihi wa sallam mendepani agama
penyembah berhala, agama Yahudi dan Kristian zamannya adalah tidak bererti lagi sebab
semuanya tertumpu kepada kebenaran yang mengatasi bentuk-bentuk lahiriah itu. Ertinya
Nabi Muhammad seolah-olah ‘tidak memahami kebenaran yang lebih tinggi’ itu, demikian
juga Abu Bakar dan ‘Umar serta para sahabat lainnya. Allah meredhai mereka semuanya.
Tidak pernah ada pernyataan sedemikian dalam tamadun Islam dan wacana intelektuil dan
rohaniahnya. Yang disebut-sebut sedemikian berhubung dengan nama-nama seperti lbn

‘Arabi dan Jalal al-Din Rumi, misalnya oleh Schuon dan yang sepertinya adalah perbuatan
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‘menjual nama’ bukan berdasarkan hakikat yang sebenarnya. Ini boleh diperhatikan,
katakanlah tentang ibn Arabi bahawa syahadahnya dalam awal ‘Futuhat’ adalah syahadah
dalam akidah Ahli Sunnah wal-Jamaah, bukan “syahadah” “wahdatul wujud” yang disebut-
sebut orang itu.

Pencatit yang kerdil ini ada menterjemahkan syahadah wali Allah ini dalam membincangkan
kontribusi Hamzah Fansuri dalam persuratan Melayu di Sibolga Sumatra tidak lama sebelum

ini. Ini terjemahan syahadah itu, mungkin pertama kali, dalam bahasa Melayu.

Orang yang berfikir demikian mungkin membuat kenyataan bahawa penganjur-penganjur
dalam agama-agama mungkin membuat pengakuan tentang benarnya agama mereka, dan
tidak menyebut unsur-unsur yang menyatupadukan semua pihak. Dia mungkin berkata
bahawa kalau kita boleh menerima perpaduan dalam kepelbagaian (unity in diversity) maka
pluralisme agama menjadi tenaga yang menyatukan bukan yang memecahbelahkan. Mungkin
padanya itulah jalan menuju cahaya mengelak kegelapan, jalan mengelak perang menuju

kepada kedamaian dan keamanan, demikian seterusnya.

Masalah pada Muslimin yang berpegang kepada agamanya ialah pluralism agama terletak
atas asas sangkaan pandangan yang bercanggah dengan Qur’an, Sunnah dan ijma’. Our’an
datang mengajarkan kebenaran agama yang diajarkan para anbia, sebab itu dinyatakan
‘musaddigan baina yadaih’, membenarkan apa yang sebelumnya, agama-agama yang
berubah daripada yang asal itu tidak boleh kita ikuti, sebab ia bersalahan dengan ajaran
tentang penasakhan agama dengan kedatangan Islam sebagai wahyu dari Tuhan. Mereka,
bagaimanapun, yang mengikut agama-agama mereka dengan baik, yang tidak menggangu
kita, kita hidup aman dengan mereka, dan kita boleh berkerjasama dengan mereka dalam
‘commonality’ yang am seperti Nabi s.a.w. melakukan kerjasama dengan Orang Yahudi dan
Kristian di Madinah itu. Ini diamalkan sehingga ke zaman kerajaan Othmaniah Turki dengan
sistem ‘millet’nya, yang mengikut mendiang Edward Said tidak dilaksanakan di zaman
moden ini. Ini juga berlaku di zaman kerajaan Andalusia di Sepanyol. Dan itulah yang
menjadi pegangan Kita; itulah yang kita yakini sebagai kebenaran. Mereka yang hendak
berkongsi dengan kebenaran ini saudara kita, yang tidak memudaratkan kita, bahkan mereka
hidup dengan aman damai, kita juga hidup dengan aman damai dengan mereka. Kita boleh

menghormati nilai-nilai yang baik yang ada pada sistem-sistem kepercayaan (‘belief-
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systems”) lain tetapi pada kita agama yang diterima di sisi Allah adalah al-Islam dalam erti
Islam yang dibawa oleh Nabi salla’Llahu alaihi wa sallam, yang disebut dalam Qur’an,
Sunnah dan ijma’ itu dengan perpanjangannya dalam wacana arusperdana umat Islam ini,

bukan ‘islam’ yang ditakwil-takwil mengikut huraian peribadi berdasarkan kata kerjanya.

Maka kalau pihak yang terpengaruh dengan teori Hick dan sepertinya dan berkata bahawa
tidak kena Muslimin menolak nilai kebebasan bersuara (dalam erti Barat sekarang),
kemerdekaan media, demokrasi (dalam acuan Barat secara totok), dan kemerdekaan dhamir,
dan melihat budaya kepelbagaian agama sebagai percubaan untuk mencapai hegemoni, pada
kita, yang tidak diterima ialah yang bercanggah dengan batasan-batasan syara’, tauhid,
akhlak, dan kerohanian Islam. Aspek-aspeknya yang tidak bercanggahan dengan kita Kita
menerimanya; ertinya bukan menolak secara total dan bukan menerima secara total. Ini
kerana panduan Islam adalah menyeluruh dan sepadu, bukan terpisah-pisah. Kalau ada
kecurigaan terhadap konsep pluralisme Barat itu di kalangan Muslimin, itu ada alasannya,
dengan kolonialismenya (lihat huraian Edward Said dalam ‘Culture and Imperialism’ dan
‘Orientalism’nya), kemudian sekarang globalisasi dengan kesannya parah ke atas Muslimin,
kemudian falsafah pascamodernisme, yang membuahkan ‘Islam Liberal’ yang ditaja oleh
mereka. Ini juga mengingatkan kita kepada Rand Corporation Report, Civil Democratic Islam
laporan Cheryl Benard itu. Tetapi kita boleh terbuka dalam bertemu dengan mereka dalam

ruang-ruang yang munasabah.

Kalau pihak yang berpendirian begini menggunakan nama-nama ulama terkenal, untuk
‘menjual’ konsep pluralisme ala Hick itu kita merasakan kita perlu bercermat tentang hal ini
dan melihat wacana ilmu Islam secara menyeluruh bukan dengan menebok-nebok bahagian
tertentu kemudian membentangkannya seolah-olah ia mewakili sikap intelektuil Islam
seluruhnya, misalnya hukum bila setengah fugaha membuat keputusan memberi ruang
kepada penganut sistem kepercayaan lain memutuskan hukum mengikut aturan agama
mereka dalam amalan-amalan yang ‘ganjil’ seperti orang Zoroaster mengawini anak
perempuannya sendiri atau yang sepertinya. Kita boleh menegaskan bahawa kita tidak tenang
menerima konsep pluralisme agama dalam erti seperti yang dihuraikan oleh Hick dan yang
sepertinya kerana pada sisi wacana arusperdana Islam —yang menjadi neraca muktamad

dalam umat-ini kezindikan dan kesyirikan bukan kebenaran dan tauhid.
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Bila orang yang terlibat dalam pemikiran pluralisme cara Barat ini menyesali bagaimana
orang Islam ‘terlupa’ kepada hikmat kebijaksanaan dalam Kkesarjanaan klasik Islam, maka
mungkin terlintas juga pada kalbu kita, tidak mungkinkah orang yang berkata demikian
sebenarnya sudah ‘terlupa’ kepada kebijaksanaan itu, sebab itu ia memilih untuk menerima
‘pluralisme’ dalam erti mereka, dan tidak terus setia kepada wacana arusperdana umat ini
yang dijamin oleh Nabi salla’Llahu alaihi wa sallam akan kekal sechingga ke akhir zaman. Ini
kerana keberadaan alam ini ialah kerana wacana ini dan manifestasi kebenarannya dalam
hidup manusia. Kalau tidak ayat-ayat yang bermaksud ‘Tidak Aku jadikan jin dan manusia
melainkan untuk beribadat kepadaKu’ [dalam Islam mengikut epistemologi dan kebenaran
arusperdananya] dan ayat yang bermaksud ‘Dialah yang menjadikan tujuh lapis langit dan
bumi seperti itu juga, maka turun Perintah antara itu semua supaya kamu mengetahui bahawa
Allah Maha Berkuasa atas segala sesuatu dan bahawa la meliputi segalanya dalam ilmuNya’
dan ayat yang bermaksud ‘[berkait dengan Nabi Muhammad selamat di gua
perlindungannya] supaya jadilah Kalimah Allah itu yang paling tinggi dan yang
menentangnya paling rendah’ dan hadis sahih yang bermaksud ‘dunia ini akan kiamat bila
tidak ada lagi orang yang menyebut ‘Allah’, ‘Allah,” dan hadith yang menyebut tentang
‘kiamat berlaku bila semua manusia adalah sejahat-jahatnya’] [tidak ada lagi kebenaran
hakiki yang diajarkan oleh para anbia dalam alam ini, maka alam ini hilanglah sebab bagi
penerusan wujudnya. (Apa juga yang mungkin dikatakan oleh pascamodernisme dan
fahaman-fahaman dari mereka seperti Hick dan sebagainya).

Adapun tentang adanya konflik di kalangan umat manusia kerana keyakinan agama masing-
masing, bila wajar, pada kita konflik umat manusia adalah perkara yang berlaku secara tabi’i,
dunia dengan keadaannya sebagai dunia, alam ujian, yang ada benar-salah, baik-jahat, hitam-
putih, malam-siang, sihat-sakit dan seterusnya, bukan syurga jannatul firdaus. Kita mengelak
konflik yang tidak perlu yang mesti dielakkan; tetapi kalau konflik itu dicetuskan oleh pihak
lain untuk tujuan hegemoninya, kita perlu tangani dengan berkesan dan betul; kita tidak
berkata bahawa oleh itu kebenaran pada kami adalah kebenaran, kebenaran yang ada pada
anda adalah seperti kami, kelainan hanya sangkaan sempit yang tidak benar, timbul daripada
kedangkalan akal, keadaan keladak pada roh, sebenarnya semuanya betul dan benar. Jangan
kita berkelahi. Yang kita katakan ialah: bahawa kebenaran itu kebenaran, dan pada kami

kami yakin ada kebenaran, dan apa yang tidak benar adalah tidak benar, tapi kalau anda
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hendak berterusan dengan pandangan anda anda jangan ganggu kami dan mengatakan
bahawa kebenaran yang ada pada kami tidak benar sebetulnya, yang sebetulnya semua benar.
Kita katakan: bagi anda pegangan dan agama anda, bagi kami pegangan dan agama kami.
Kalau kita bertujuan mengelak konflik lalu kita perkenalkan pluralisme cara seperti Hick
hanya untuk mengelak konflik, itu ertinya kita membatalkan ajaran para anbia, rasul, ulama,
mujtahidin, dan para mujadid dalam umat ini; kita hendak meletakkan kebenaran di bawah
peristiwa, bukan menghakimkan peristiwa mengikut kebenaran (we put history above truth
and knowledge and not truth and knowledge above history).

Ajaran Quran ialah kita meletakkan ilmu dan kebenaran untuk menghakimkan sejarah bukan
sebaliknya. Kita dengan pihak lain berhubung mengikut etika, dan kita mahu mereka
berhubung dengan kita mengikut etika, dan kita berbeza pandangan dengan secara beretika,
bukan dengan secara memaksa orang, termasuk memaksa ‘secara berwacana’, sebab itu
terlarang, lainlah dengan ulil-amri dalam umat Islam, sebab mereka wajib kita taati selepas

daripada Allah dan Rasul, melainkan dalam kemaksiatan dan kekufuran. Dijauhkan Allah.

Kita tegaskan, kita berbeza pandangan dengan beretika, bukan dengan memperkenalkan
ajaran kenisbian dalam ilmu dan kebenaran. Memperkenalkan pluralisme dan kenisbian
dalam ilmu, kebenaran dan nilai hanya kerana hendak mengelak konflik, itu kebaculan
intelektuil, rohani, moral, dan budaya; ia kemuflisan rohani dan kenaifan intelektui; maha
suci Allah. Dunia adalah ‘negeri ujian’ bukan tempat memperkenalkan kenisbian dan
pluralisme kerana mengelak konflik. Mereka yang memperjuangkan demokrasi secara
falsafah sosial mutlak pun tidak ‘mencairkan’ demokrasi mutlak mereka untuk mengelak
konflik dengan pihak lain. Mengapa pula kita hendak diajar dan dipujuk untuk ‘mencairkan’
pegangan Kita atas nama keabsahan kenisbian dan pluralisme? Maka dalam menegakkan
kebenaran yang diredhai Allah dan Rasul kita teruji dalam hidup ini, Kita redha, dan kita tidak

berpegang kepada kenisbian dan pluralisme kebenaran hanya untuk mengelak konflik.

Kalaulah ada pihak yang sengaja berbicara tentang ‘clash of civilizations’ atau ‘pembenturan
peradaban’ atau ‘pertentangan peradaban’ kita tidak perlu terperusuk ke dalam ‘lubang
biawak’ itu (mengingatkan hadith Baginda s.a.w. tentang umat kita cenderung mengikut
Anhlil-kitab sehingga memasuki lubang biawak [intelektuil] mereka), bagi kita umat manusia

hendaklah dipandang dari segi kenal mengenali, memandang makhluk sebagai ‘hamba-
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hamba Tuhan’ baik di Timur atau di Barat, tetapi kita perlu berwaspada tentang kebenaran
dan mengikutnya, serta berwaspada tentang kepalsuan dan jangan mengikutnya. Sikap kita
bukan tertumpu kepada ‘orangnya’ tetapi kebenaran yang mesti dijadikan pegangan dan
kepalsuan yang mesti dielakkan. Ini sedemikian penting sehingga ia wajib kita peringatkan
diri tentangnya dalam bacaan sembahyang setiap rakaat. (ayat tentang mereka yang

dikurniakan ni’mat dan mereka yang dimurkai Tuhan). Ma sha’Allah.

Kita juga tidak memandang kepada label-label, ‘fundamentalis’kah, ‘moderate’kah, atau apa
juga yang diberikan oleh pihak luar terhadap umat dan ahlinya, kita dikelas-kelaskan seperti
makhluk yang dikaji dalam makmal-makmal budaya. Sebaliknya kita mesti menumpukan
perhatian kepada kebenaran dalam umat yang disepakati, dengan menjaga khilaf-khilaf dalam
bidang rantingnya. Kita selesaikan perbezaan, dengan beradab, mengikut ‘neraca [intelektuil
dan rohani] yang betul’ (al-gistas al-mustaqim). Perbuatan label-melabel itu kita tinggalkan,
kecuali ia bersesuaian dengan neraca intelektuil arusperdana umat dan untuk memutuskan

hukum dan pendirian bila itu mesti dilakukan. Inilah pendirian kita.

Tentang pengajaran daripada sejarah yang mesti dimanafaati, itu jelas dari ajaran Quran yang
menyuruh manusia mendapat pengajaran daripada ‘hari-hari Allah’ yang menyebut
kemenangan dan rahmat llahi bagi mereka yang mengikut kebenaran ajaran para anbia dan
mengelak kepalsuan pihak yang menentang mereka. Sebab itu diajarkan supaya kita memberi
peringatan tentang ‘hari-hari Allah’[4] dalam sejarah manusia. Demikian pula sejarah
disebutkan kepada Nabi kita s.a.w. supaya Baginda mendapat kekuatan hati dan keteguhan
jiwa dengannya ( <2e! 8 4 aiil)[5]. Kita tidak berbicara tentang sejarah dari segi kebebasan
atau sebaliknya, sebab penekanan kita adalah ketundukan kepada Hukum dan kehendak
Tuhan, sebab kita ‘khalifah’ dan ‘hamba’Nya. Bacaan sejarah sebagai ‘kebebasan’ atau
‘kehambaan’ itu bacaan pascamodernis atau bacaan liberalis, bukan bacaan secara panduan

Quran, sunnah dan epistemologi arusperdana umat Muhammad ini. Maha suci Allah.

Kalau dipuji negara-negara tertentu, kerana Barat memujinya, dengan alasan ia mengamalkan
‘liberal demokrasi’ dan ia sudah berada pada ‘garis penghabisan’ berjaya, kita perlu ingat
kepada fahaman memisahkan agama daripada hidup kemasyarakatan dan berkembangnya
Islam yang menjadi khadam kepada falsafah pascamodernisme yang mengajarkan

kepelbagaian kebenaran dan kenisbian nilai-nilai, yang semuanya menyanggahi Syariat Islam
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dan ajarannya tentang halal dan haram serta kebenaran dan kebatilan, pahala dan dosa.
Adakah ini yang hendak dijayakan dalam negara kita yang berpegang kepada Quran dan
hadith serta kefahaman tentangnya mengikut wacana dan epistemologi Sunni? Maha suci
Allah. Ini mengingatkan kita kepada ajaran kaum zindik yang disebut-sebut zaman lampau
dalam teks-teks Islam klasik yang masih relevan sekarang dan bila-bila, sebab wacana asasi
Sunni kekal sampai kiamat sebagaimana yang dinyatakan oleh Nabi s.a.w. dalam hadith
sahih.

Kalau dalam senario semasa ada berlaku pihak yang memperjuangkan prinsip jihad kemudian
itu diberi keabsahan untuk berlakunya keganasan, maka wajib diperhatikan bahawa ini tidak
ada dalam takrifan jihad yang muktabar, yang cukup dengan syarat-syaratnya, yang melarang
penyerangan atas mereka yang tidak berdosa, kanak-kanak dan wanita, yang melarang
merosakkan gereja, tempat penyembahan agama Yahudi, dan seterusnya. Dan ini tidak boleh
digunakan sebagai alasan untuk sesiapa menerima pluralisme dalam erti bahawa kebenaran
adalah nisbi, banyak, kalau tidak bacaan fatihah dalam sembahyang dan dalam wacana Islam
tidak ada makna, sebab kita diperintah mengikut ‘al-sirat al-mustagim’ dan mengelak ajaran
dan jalan mereka yang dimurkai Allah dan jalan mereka yang sesat (cslball ¥ 5 agple @ gazall),
Dan jihad dalam erti yang sahih dengan syarat-syaratnya tidak terbatal. la terus ada dan
menjadi kewajipan bila cukup syarat-syaratnya dan bila kita berupaya mengamalkannya.
Mungkin bagi mereka yang berpegang kepada pluralisme dalam erti yang batil menganggap
jihad terhapus, hukum Tuhan terhapus (pada golongan Islam liberal ‘hukum Tuhan’ tidak
ada). Dijauhkan Allah.

Kalau disebutkan bahawa dalam agama Islam kebebasan berupa satu daripada matlamat-
matlamat yang lebih tinggi, kemudian disebutkan bahawa ia sama dengan apa yang ada
dalam sebuah demokrasi berperlembagaan, dengan kebebasan dhamir atau ‘conscience’
manusia, kebebasan untuk menyuarakan penentangan terhadap penindasan, atau seruan
kepada perbaikan dan hak atas harta, itu semua tidak boleh disamakan dengan pluralisme
yang dicanangkan oleh setengah pihak yang merancang untuk kepentingan hegemoni mereka.
Amalan demokrasi dalam Islam wajib taat kepada peraturan syara’ tentang halal dan haram,
kebebasan dhamir atau ‘freedom of conscience’ bukan bererti sama dengan yang ditafsirkan
dalam ‘The First Amendment’ bagi perlembagaan Amerika Syarikat kerana kita terpandu oleh

tuntutan wahyu dalam Quran dan tuntutan sunnah nabi dalam hadith yang menyuruh kita
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menerima Islam sebagai kebenaran yang berdiri sebagai mewakili kebenaran agama Islam
yang diajar kepada semua anbia dalam sejarah manusia. Oleh itu dhamir orang yang beriman
wajib tunduk kepada tuntutan fitrah ini; yang lain mesti dielakkan sebab itu terlarang. Perlu
diingatkan lagi: kebebasan dalam Islam tertakluk di bawah ajaran Allah dan Rasul bukan
boleh mengikut falsafah pascamodernisme yang mengajar kebenaran yang pelbagai
(‘multiple truths’); kalau demikian seruan para nabi sebagaimana yang ada dalam Quran tidak

bermakna apa-apa lagi.

Akhirnya, prinsipnya kita mesti kembali kepada wacana arusperdana umat khaira ummatin
ukhrijat linnas, yang hakikatnya, tidak ada wacana yang mengatasi kebenaranannya, apapun
yang dikatakan oleh pihak postmodernist, Islam liberalis, pluralis agama, pihak perennalists,
dan sesiapapun yang seperti mereka. Tetapi kita kena mengetahui perbezaan-perbezaan,
persamaan-persamaan, dengan beradab, berdisiplin, menghormati orang lain, dalam batasan-

batasan yang wajar. Dari Allah kita datang kepadaNya kita kembali.

Wallahu a’lam. Selawat dan salam kepada baginda, ahli keluarganya dan para sahabatnya,
dan semua mereka yang mengikutnya dalam ihsan hingga ke hari penghabisan. Segala puji-
pujian tertentu bagi Tuhan Pentadbir sekalian alam.

Nota akhir:
[1] http://www.pluralism.org
[2] Quran Surah al-Hujurat: 13.

[3] Pluralism dalam OED yang terbesar itu ialah:no 4 ialah: The presence or tolerance of a
diversity of ethnic or cultural groups within a society or state; (the advocacy of)
toleration or acceptance of the coexistence of differing views, values, cultures, etc.

1924 H. KALLEN Culture & Democracy in U.S. 43 Cultural growth is founded upon
Cultural Pluralism. Cultural Pluralism is possible only in a democratic society whose
institutions encourage individuality in groups, in persons, [and] in temperaments. 1969
Guardian 20 Sept. 4/4 A good deal of discussion at the conference..has been about
pluralism as opposed to assimilation. 1976 Times 7 Aug. 14/4 To be in favour of
pluralism is to declare that one does not intend to hound or persecute theologians or
catechists whose expression of faith differs from your own. 1995 N.Y. Rev. Bks. 19 Oct.
30/1 The institutions and practices of liberalism are likely to open public space to
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previously repressed and invisible groups, turning a merely theoretical or potential
pluralism into an actual on-the-ground pluralism.

[4] Ayat bermaksud ‘Berilah peringatan kepada mereka tentang hari-hari Allah’, Surah

Ibrahim: 5.

[5] Al-Furgan: 32.
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